BATTRE OCH BATTRE DAG FOR DAG?
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Tannsjos moraliska Kalkyl
t ex hedonistisk-utilitaristisk  resultat-
kalkyl over den moraliska utvecklingen
1975-2000 drar Torbjorn Tannsjo slutsat-
sen att varlden har blivit batere. » Huvud-
argumentet for den slutsatsen ar okningen
i analet kannande varelser - manniskor,
daggdiur, figlar - som lever liv varda att
leva.» I sammanhanget gor Tannsjo nigra
i forhallande till teorin perifera, men inte
desto mindre intressanta, antaganden

1) Figlarnas antal och livsbetingelser
tas med 1 kalkylen. Den stora okningen av
antalet kycklingar, frin 5,9 tll 14,7 mil-
jarder, fir darmed tyngd i berakningarna,
Slutsatsen are virlden har blivit battre pa
25 ar skulle enlige Tannsjo kunna vara
felaktig, om kycklingarnas kanslor i sjalva
verket har varit mera negativa an vad han
antagit

2) Fiskarnas antal och livsbetingelser
halls utanfor kalkylen. Sjalvmedvetande
antas inte vara en forutsauning for att
en individ ska kunna kanna cte moraliskt
relevant lidande. Andi tror inte Tannsio
att fiskar kan lida cller kinna valbefin-
nande. Frigan hur det ar ate vara lax har
inget sant svar, menar han, medan frigan
hur det ar att vara hok cller sparv tydligen
skulle kunna ha de
nnsios overgripande  shutsats kan
mycket val vara beroende av att postulatet
om fiskars storre moraliska likhet med
vaxter an med faglar hiller streck.

Kan fiskar lida?

1ANNS10s RO O fiskars sjdlsliv dr mi-
handa korrekt, vem vt. Ate den delas av
minga konventioncllt tankande man-
niskor vigar man nog sluta sig tll frin
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sportfiskets popularitet i vida kretsar, i
forening med den godmodighet varmed
gemene man tycks se pd sidant som ab-
borrmete och kast med drag cller fluga.
Det ar andd svart act forstd vad Tannsjo
Kan ha for grund att pi detta site gora
Awskillnad mellan figlar och fiskar. Lic
vara ate minga si kallade vegetarianer i
hans bekantskapskrets sigs ata fisk utan
att tveka. Den upplysningen skulle ha
haft storre slagkraft, om man fact forkla-
rat for sig varfor vinnerna inte tillater sig
att ocksa uppfatta kycklingar som ctt slags
vaxter i moraliskt hanscende. Kanske
finns det i verkligheten inte nagot filoso-
fiskt intressant skal alls till denna kulina
riska diskriminering. Mahanda bor man
uppfatta Tannsjos uppsats som ett prin-
cipforslag till hur man kan strukturera en
kalkyl av varldens moraliska utveckling,
snarare an som ctt vetenskaplige forplik-
tande stallningstagande till den akeuella
slutsatsen och dess harledning

Vilka variabler man an viljer ut for
jamforelsen, forefaller inte de biologiska
skillnaderna art vara si mycket storre
mellan diggdjur och fiskar in mellan
daggdjur och figlar att vi darigenom kan
vara fria ace slippa anta mentala cgenska
per hos fiskarna, om vi antar sadana hos
faglarna. T synnerhet verkar det obegrip-
ligt varfor en for overlevnaden si funda-
mental funktion som formagan att kanna
smarta skulle saknas hos de forra men fin-
nas hos de senare. Fiskar uppvisar tydliga
avvarjnings- och fiykebeteenden, nar de
utsiites for sidan paverkan som vi vet gor
onteller ar skrimmande for oss sjal

Sportfiskare som i likhet med mig inte
vill vidgd ate deras avkopplande fritids-
sysselsattning innehaller ete sadistisk
moment kan nog, just pi grund av sina
erfarenheter av kampande fisk, sallan
noja sig med bortforklaringar ad modum
Tannsjo, dvs. idén att fisk saknar forma-
gan ate lida. Man tvingas till andra forsvar
for den cgna sjdlvbilden.
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Ar den krokade fiskens lidande ursaktigt?
or rGrex prt har jag kant mig ursiktad
av att jag som fiskare knappast tillfogar
abborren cller oringen ett storre cller
mycket annorlunda lidande an vad som
utgor en sida av artens naturliga livsfo-
ring. Det liter visserligen overdrivet atc
siga au jag raddar abborren frin gad
dans gap, nar jag drar upp den med mitt
met- eller spinnspo. Men jag tycker mig
kunna trosta mig med ace det lidande som
jag fororsakar inte ar storre an det som
sannolikt annars skulle ha kommit min
fangst all del, som mat i magen pa en
gadda cller en annan, storre abborre.

Den apologin vilar pi en idégrund som
jag dock miste tillsta kinns skakigare an
bedomningen av den individuella ab-
borrens livs- och  lidandemdjligheter.
Namligen en narmast metafysisk idé om
Naturens Ordning och om min frihet
fran moraliske ansvar for denna ord-
ning. Tanken ar intc s primitiv att den
sitter likhetstecken mellan »naturlig»
och »god». Avsikten ar inte heller au
bestrida att vi har moralisk skyldighet att
motarbeta en myckenhet av ondska som
pa et eller annat sitt harror ur naturliga
forhallanden, exempelvis infektionssjuk-
domar.

Den ctiska frigan vid metspoct galler
snarare hur lingt detta ansvar kan stracka
sig utan att overgh i det absurda. Eftersom
mitt uppmetande av en abborre knappast
Gkar abborrarnas totala lidande utan bara
ersitter en mojlig instans av lidande (gad-
dans hugg och nedsvaljande av abborren)
med en annan som mojligen dessutom ar
mildare an smartan och skricken under
gaddans tander, tycks det mig inbilske att
sluta meta i syfte att gora moraliske gott.

Resonemanget. rafardigar inte ome-
delbart alla former av sportfiske. Kanske
finns det satt art fiska som skiljer sig frin
det banala metandet genom ate faktiske
innebara en nettomassig okning av fis-
karnas lidande. Sannolikheten awt bli
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pligsame jagad och uppiten av ett annat
rovdjur - vare sig stororing, tarna, fisk-
giuse eller annat - ar kanske sa varicrande
mellan olika arter att det har betydelse i
sammanhanget. Om man, som vanligt
ar, fiskar i syfte att 4 grov fisk pa kroken,
forefaller det inte troligt att det asyftade
bytet skulle lopa sarskilt stor risk att is-
tillet fangas av nigot annat rovdjur an
sportfiskare. Det skulle vara yrkesfiskare
i sa fall. Kanske ar darfor sadant som all-
mant betraktas som sarskilt god sport
~ art under spannande drillning bescgra
en rusande och kimpande stororing cller
lax - omojlige att forsvara genom art s
det som ett alternativ il fiskens naturliga
dodskamp.

Man bor ocksd kunna ifrigasitta bru-
ket att sata tillbaka fisk som stressats och
sannolike plagats under infingandet. At
gora sa blir allt vanligare, darfor at man
vill motverka utfiskning nar intresset for
sportfiske okar. Eftcrsom »catch and re-
lease» kan sagas vara uttryck for et slags
omsorger, namligen om ckologin i sjoar
och alvar liksom om frameida sportfiska-
res rekreationsmoiligheter, forckommer
det ate detca upprepade infingande av
samma fisk blir beskrivet som sarskilt
ctiskt och ckologiskt riktigt. Man kon-
trasterar di garna carch and  release
mot ctt som mera hansynslost uppfattat
dodande, en traditionell obetinksamhet
som hotar framtida naturvarden. Nar
intresset av att bevara en viss naturmilio
i sig skjuts i forgrunden, dr det naturlige-
vis friga om cn helt annan typ av ctisk
grundsyn in den har diskuterade. For alla
varianter av ctik som fordomer onodigt
djurplageri, torde catch and release-fiske
for nojes skull vara oforsvarbart om man,
till skillnad frin Tannsjo, inte utesluter
at fiskar kan lida,

Nir catcch  and

release-forsvararna
ocksd hanvisar all vardet av_framrida
rekreation, ar det dock teorctiskt mojligt
aut de skulle kunna f2 godkint av Tannsio,
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aven under premissen are fiskar har kans-
lor. 1 varldens moraliska tillstand ska ju da
namligen vagas in bide fiskarnas antagna
lidanden och de sportfiskande manniskor-
nas darmed sammanlinkade eventuclla
valfardsvinster. Den balansen ar kanske
omoilig art berakna 1 praktiken, men i
teorin ar den val inte principicllt annor-
lunda an avvagningen av annan, mera
konventionell  durhallnings  moraliska
k
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trost, eftersom man med fog kan betvivla
det rimliga i att helt utesluta fiskarna frin
annandes skara

miidigt kan man ju inte skoja bore
ate Tannsjo ar konsckvent. Om pre
na for hans resonemang ar rikuga, verkar
det ju faktiske folja awt vi har skyldighet
au moraliskt reformera djurvarlden pa
det storslagna sate som han skisserar
Lit vara att ett alernativ all stora ut-

isser-

mot nyta

Bor intuitionen satta en grans

for kalkylerandet?

bex som it ar hedonistisk utlitarist
pA samma konsckventa satt som Tannsjo,
torde inte sallan hesitera infor de till sy

nes gigantiska svarigheterna att utfora de
relevanta lyckokalkylerna. En tcori som
will grunda det ratta handlandet pa alltfor
omfatande och svira berakningar fir
nigot smatt absurt over sig, lite pimin-
nande om den pre- cller paracmpiristisk
rationalismens  beskaftiga deduktioner.
Jag slis av det, nar jag laser Tannsjos
avsluande reflexioner om hur virlden
skulle kunna bli annu barere, d han bland
annat skriver:

»Viomiste nog berraffande de vilda
djuren vara beredda att resoncra i termer
av utrotning av hela areer. De djur som
lever miserabla liv i det vilda - standigt
pi jakt efter andra djur, cller sjalv offer
for sidana attacker, eller drabbade av svalt
och sa vidare - borde formodligen inte
finnas ull overhuvudtaget. »

Som  ckologiskt  reformprogram  ar
detta inte lite. De vanliga: bytesdjuren
for i stort sete alla varmblodiga rovdjur
torde ligga illa till, och dirmed ocksi
predatorerna sjalva - smignagare, sma-
figlhr, ravar, veslor, katdjur, falkar,
hokar, ornar. Den vilda faunan skulle
bli ratt com. Om Tannsjos forslag pi detta
omrade fick full genomslagskraft, skulle
forstis and Atminstone gaddorna och ha
jarna bl kvar. Det tycks mig som en ringa
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mojligen skulle kunna
vara jattesatsningar pa att med modern
genetik och bioteknik omforma bestarna
1 fridsam rikening

Om man i detta tycker sig se ett mora-
liskt reductio ad absurdum snarare an et
imperatis, beror det formodligen pd cn
intuition liknande den som genomsnitts-
fiskaren antagligen lutar sig mot: det ar
moraliskt legitime ace utgd ifran ate var
den har en viss naturlig ordning. Vi bor
inte acceptera allt 1 denna ordnin
v har heller ingen skyldighet att ratta
all allt som frin en antropomorfistisk
utgangspunkt tycks ont och frinstotande
Vi behover inte omvandla all natur tll
kultur, det ar som bekant mojlige ate sc
kulturen som en delmangd av naturen.
Och eftersom livet abborrarna och gad
dorna emellan ar fysiske brutalt, som ctt
led i naturens amoraliska ordning, innc
bar vrt fiske inte nigon cgentlig okning
av fiskarnas onda. Och darmed inte heller
av varldens ondska, savida vi kan avhalla
oss fran sadistisk inlevelse utan att av
trubbas kanslomassigt och, naturligevis,
inte anvander for fiskelyckan  onodigt
plagsamma fangstmetoder
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